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Ata da Sessao do Conselho de Ensino, Pesquisa eesio da Universidade Federal do
Parana realizada em 12 de dezembro de 2008.

Aos doze dias do més de dezembro do ano dois @itibeas oito horas e trinta minutos, na Sala do
Conselho Universitario, reuniu-se o Plenario do €etho de Ensino, Pesquisa e Extensdo da
Universidade Federal do Parana, sob a presidéridagnifica Reitora, Professora Doutora
Marcia Helena Mendonga. Presentes os Conselheitofarés Vanessa Kava-Cordeiro, Daniel
Ikenaga, Claudio Antonio Tonegutti, Dimas Agostirde Silva, Heraldo Maciel Franca Madeira,
Eneida Desiree Salgado, Ligia Negri, Luiz CarlogtBaVieira, Madlaine Célia de Lima, Marco
Aurélio Visintin, Laura Ceretta Moreira e Nelsonituda Costa Dias. Presentes também os
Conselheiros Suplentes Simone Cristine CavallBxaed José Celinski. Presente ainda o Professor
Robson Tadeu Bolzon, representando a Pro-Reiteri@rdduacao. Justificaram suas auséncias os
Conselheiros Ana Lucia Tararthuch, Ana Maria MuriatAntdnio Barbosa Lemes Junior, Sénia
Maria Breda, Emerson Rolkouski, Graciela Inés Bolzi®e Muiiz, Maria Augusta Bolsanello,
Marineli Joaquim Méier, Rodrigo Arantes Reis, LuEielena Alencastro, Sonia Regina Sperandio
Boz. A Presidente iniciou os informes comunicande g ata da sessao anterior sera analisada na
proxima sessdo. Na parte dos informes a Presidensiltou o Conselho sobre situacdo levantada
envolvendo aprovacédo do Projeto Politico Pedagod@detor Litoral referente ao processo n°
022824/2008-28 e o constante na Resolucdo n° ZZHBE=. A Presidente esclareceu que a duvida
resumia-se no objeto da matéria aprovada pela S8agdadmara do CEPE em 16 de junho de 2008,
ou seja, se a aprovacdo foi do Projeto Politicca§égico do Setor Litoral, ou a aprovacao foi do
Projeto Politico Pedagogico dos Cursos ofertadagiela Setor. Com a palavra, o relator do
processo na Segunda Camara, Conselheiro Marcoid&lintin, informou que seu parecer foi
favoravel a aprovacdo do Projeto Politico Pedagode Setor Litoral, exatamente nos termos
solicitados no processo em questdo. A informacaocdafirmada pelos demais membros da
Camara. Diante do exposto, verificou-se a necedsidia retificacdo do texto da Resolugcdo n°
24/08-CEPE, que passou dapftovar o Projeto Politico-Pedagdgico dos Cursoxniéos e de
Nivel Superior ofertados no Setor Litoral da Unsidade Federal do Parafiapara: “Aprovar o
Projeto Politico Pedagdgico do Setor LitdralDefinida a corre¢do, a palavra foi dada ao
Conselheiro Heraldo Maciel Franca Madeira o quétisou a inclusdo em pauta do Processo n°
53409/2008-16 — Reativacdo de matricula de Alexamdtherina Reck Vieira. A Conselheira
Madlaine Célia de Lima também solicitou a inclug@oProcesso n°® 038311/2008-39 — Criacéo do
Curso Superior de Tecnologia em Aquicultura. Ind&ssaprovadas. Encerrados os informes, deu-
se inicio &rdem do Dia: 01) Processo com pedido de vista n3T269/2008-39 — Regulamento
do Programa de Extensdo de Auxilio Universitario -REUNI. O relator de vista, Conselheiro
Claudio Antonio Tonegutti, exarou 0 seguinte paretEm vista destas coloca¢bes, voto por
recomendar a aprovagdo do regulamento, com a s@gespresentada pela 22 Camara de sua
aplicacdo a qualquer curso de graduacéo, bem coomo a sugestdo de modificacdo da redacao
do artigo 13 para ‘Sao candidatos do Programa deeBsao de Auxilio Universitario os alunos
dos cursos de graduacdo inseridos no conjunto da ptobabilidade de evasdo, conforme
orientacdo a ser estabelecida pela PROEC e crigedefinidos por cada colegiado de cufs&Em
seguida, o Conselheiro Dimas Agostinho da Silvadeparecer do Conselheiro Antonio Waldir
Cunha da Silva que, na condicéo de relator origtaahbém emitiu parecer favoravel a aprovagéo
do regulamento do programa extensdo de auxilicewsitario. Sendo 0s pareceres convergentes e
complementares, ambos foram colocados em votagimosaprovados por unanimidadi?)
Processo n° 027072/2008-91 — Proposta da Coorderagi Curso de Engenharia Civil de
alteracdo de vagas do PROVAR - 42 Etapd relatora de vista, Conselheira, Ligia Negnydau

0 seguinte parecerQ' presente processo perdeu o objeto, em virtudiedendar a suspensao do
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preenchimento de vagas-PROVAR para o curso empelgrama este que ja se encontra em sua
etapa final, raz&o pela qual ndo se justifica maiemissao de voto a esse respeito. Contudo,
levando-se em conta a gravidade das questdes agemfaela coordenacdo do curso: o inchacgo
geral do quadro discente; o alto indice de retenf@aobro do aceitavel nas diretrizes propostas
pelo proprio programa REUNI); a relacdo, nesse oursntre tais indices e o ingresso de alunos
via PROVAR, a falta de divulgagéao de avaliacaoitnsional do referido programa que permitam
resolver eventuais problemas; a disposicdo do cearsotentar sanar essas dificuldades com um
conjunto de medidas de alcance académico e pedagdgligerimos a revisdo das condi¢bes de
funcionamento do Curso: seja no ambito imediatcCdéegiado do Curso, com os Departamentos
envolvidos e nas instancias afeitas ao Setor, mhicse de redefinicdo da entrada discente, da
habilitacdo ofertada, das estratégias didaticasjasatravés da discussdo mais ampla dessas
condi¢des de funcionamento e oferta, no Forum dedemadores, com o intuito de solidificar as
propostas e permitir uma saida para esse impassajemandada no préprio documento da
coordenacao de curso, avalizado pelo parecer datoeh que me precedeu, a professora doutora
Graciela Inés Bolzon de MuriiZEm seguida foi procedida a leitura do parecéagioal de autoria

da Conselheira Graciela Inés Bolzon de MunFAYORAVEL; sugerimos que o CEPE aprove uma
suspensao do programa PROVAR para a Engenharid €mi 2008, 2009 e 2010. Que seja
também solicitado formalmente & Coordenacdo do €uarse ela emita relatérios anuais para a
PROGRAD sobre os indices de retencdo do curscaruerite com uma analise das medidas que
permitiriam a melhoria do desempenho tanto dos @ungressos pelo PROVAR guanto de todos
os demais, bem como outras medidas de melhorissddm aproveitamento quanto da qualidade
do ensino da UFPR. Sugerimos que se dé um votordeaweca mas também de responsabilidade
ao Curso de Engenharia Civil, e por extensdo a tad&etor de Tecnologia, no sentido de
implantacdo pelos mesmos de medidas concretas tenmedo ensino, com a profundidade
necessaria para que as mesmas alcancem a eficasgjatid. Apos discusséao, os pareceres foram
colocados em votacgao, sendo que o parecer defeistarovado por unanimidad@3) Processo n°
025448/2008-23 — Proposta de Resolugdo de normaspmcedimentos para o0 caso de
desempenho académico insuficienté?or decisdo do CEPE este processo foi retiradoad&ap
ficando os conselheiros encarregados de levar@opt® aos respectivos setores visando a coleta de
subsidios para futura discussd®) Processo com pedido de vista n° 023145/2008-76
Validacdo de diploma estrangeiro de Blénio César 8ero Peixe para fins de progressao
vertical. Relator original, Conselheiro Eduardo Teixeira $idva; primeira relatora de vista
Conselheira Edmeire Cristina Pereira; segundaomaate vista Conselheira Ana Maria Muratori. O
parecer de vista da Conselheira Ana Maria Murdtoriavrado nos seguintes termo#&NALISE

A partir dos dados acima colocados e acompanhandodise feita pelo Procurador Federal da
PF-UFPR, considera-se que: O requerente anexouraogsso a documentagcédo concernente a sua
solicitacdo com legitimidade devidamente comproyaeeceto a publicacdo das resolucdes
785/1992 e 970/1995, por ndo ser usual, tal praoedito, na Argentina. Nao se aplica ao caso do
requerente o que dispde a Resolucdo n°. 02/200Nt/CSE de 03/04/2001, tendo em vista a data
em que protocolou a sua solicitagdo. A carga h@ado curso é compativel com diversos
programas de doutorado no Brasil. O requerente,gem® pese falha existente no processo, exerce
seu direito de cidaddo pertencente ao Bloco Ecoodéndo Mercosul, que se concretiza, no
presente caso, pela aplicacdo da legislacao vigébtcreto 5.518 de 23/08/2005 e Circular n°.
152/2005 de 02/12/2005). Dessa maneira, para findaténcia e pesquisa, o titulo de Doutor pode
ser validado de forma permanente, com todas asicagiles decorrentes, ou seja, progressao
funcional, orientagBes nos seus diversos niveidicg@acdo em grupos de pesquisa, candidatura a
bolsas, entre outros, tendo em vista que € ampapatio Acordo de Admissao de Titulos e Graus
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Universitarios para o exercicio de atividades aagad&s nos Estados Partes do Mercosiil.
PARECER CONCLUSIVO:Considerando o exposto no historico e na analise fdtos, sou de
parecer FAVORAVEL & solicitacdo do requereriteEm seguida, foi apresentado o parecer da
relatora de vista, Conselheira Edmeire CristinaeilPaer “Diante do exposto acima e face a
legislacdo interna do CEPE — Resolu¢cbes N° 01/b6/81, para julgar o pleito de progresséo
funcional e incentivo funcional, somos de parecAVBRAVEL a validacdo do titulo para fins
internos de progressdo verti¢alPor derradeiro, foi apresentado o parecer datoeloriginal
lavrado nos seguintes termostncorporamos a este parecer o Parecer da Comisséo d
Revalidacdo de Diploma emitido no Exterior compgstta Profa. Andréa Paula Segatto Mendes,
Ana Paula Mussi Szabo Cherubim e Pedro José Stdiwin. Sendo este parecer pelo
indeferimento da solicitacdo de progressdo em @uegborém uma vez cumpridos 0s requisitos
estabelecidos pela comisséo, o interessado pod@esantar a sua tese para defesa ai entdo sendo
aprovado podera fazer jus a solicita¢adcm discussdo, o Conselheiro Marco Aurélio Visint
registrou posicdo favoravel ao pedido formuladm pelquerente diante dos termos do Acordo
firmado entre os paises do MERCOSUL. O Conselli¢en@aldo Maciel Franca Madeira consignou
voto favoravel ao pedido de validacdo ora solictgshra fins internos exclusivamente para
progressao funcional na carreira docente. Tendoodomse o parecer da Conselheira Ana Maria
Muratori e as discussdes sobre os efeitos juridi@osventual aprovacao do pedido, a Conselheira
Eneida Desiree Salgado apresentou sugestao araetbtovista das seguintes alteracbes em seu
parecer: 1) na remissdo ao assunto de que tratarexqp, substituir Assunto: Revalidagao
Mestrado em Educacagor “Assunto: Validacdo do titulo de doutorado para fitlesprogresséo
vertical’; 2) na redacdo do parecer conclusivo, a subghituda fraseConsiderando o exposto no
histérico e na andlise dos fatos, sou de pareceV®RAVEL & solicitacdo do requereht@or:
“Considerando o exposto no histérico e na andlise fitos, sou de parecer FAVORAVEL a
validacdo do titulo de Blénio César Severo Peixedas internos de progressao vertitaA
relatora de vista acatou as sugestdes apresenpaitasConselheira Eneida Desiree Salgado,
incorporando-as em sua totalidade no em seu paréneerradas as manifestacdes, o parecer da
Conselheira Ana Maria Muratori foi colocado em véi@ sendo o mesmo aprovado por
unanimidade com as referidas alteracd@s) Processo n° 053852/2008-97 — Proposta de
alteracdo das Resolu¢des 19/90 e 53/01 — CEPEocesso relatado pela Conselheira Ligia Negri,
que encaminhou no sentido da designacédo de umas&@onio CEPE, nos seguintes term@s3®
Camara reunida em sessdo em 10 de dezembro de &088,0uvir os esclarecimentos prestados
pela relatora designada, a professora doutora Malildoaquim Méeier, considerou que o presente
processo fundamenta sua proposta em dois eixosipails: 0 da natureza da disciplina e o da
atribuicdo e computacéo da carga didatica docemtiacionada a ela. Com relacdo a natureza da
disciplina, ndo ficou clara a distincdo que ela apentaria em relagdo as demais disciplinas ja
detalhadas no art. 6° da Resolucdo CEPE 53/0108ldo processo). Com relacdo a forma de
atribuicdo da pontuacéo da carga didatica ao doegmintendeu-se que isso é atribuicdo de outra
resolucdo, a de no 09/08 — CEPE, recém-promulgadiam disso, o entendimento ora produzido
nesta camara é o de que uma resolucdo que trateatlreza dos estagios ndo deveria misturar
questbes de pontuacdo e atribuicdo docente. A BiaGh entendeu, portanto, que essa questao
deve ser melhor e mais amplamente discutida nadgede contemplar, inclusive, a nova Lei de
estagios (Lei n° 11.788, de 25 de setembro de 20@)se sentido, esta Camara se eximiu de dar
um parecer a este processo e recomenda seu encaaménkto ao Plenario do CEPE com a
sugestédo de indicacdo de uma comissao mista compospelo menos um integrante de cada uma
das instancias enumeradas a seguir: do Setor dec&dio, origem da proposta; do NAF,
coordenacao responsavel pelas atividades formatidas=6rum de coordenadores; e do CEPE
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Em discussdo e votacdo o parecer foi aprovado panimnidade. Decidida a indicacdo de uma
Comissao nos termos sugeridos pela relatora, pagsawescolha dos membros que a integrariam,
ficando a mesma assim constituida: Conselheiraa_@aretta Moreira (Presidente), Conselheiro
Claudio Antonio Tonegutti, Conselheira Madlaine i€é&le Lima, Conselheiro Daniel Ikenaga,
Professor Altair Pivovar, Senhora Lilian Deisy dan@rgo Merlin Franzoni06) Processo n°
049394/2008-91 — Solicitacdo do Diretério Académiato Curso de Engenharia Quimica de
alteracdo do calendario escolar para inclusédo de rmana académica A relatora, Conselheira
Ligia Negri, exarou parecer contrario a solicitagdpds manifestacbes a discussao foi sobrestada
com o pedido de vista dos autos pelo ConselheiraeDékenaga07) 048083/2007-24 — Projeto
do Departamento de Psicologia de Implantacdo da RedParanaense para Controle do
Tabagismo entre Mulheres Aprovado por unanimidade de votos, nos termospaiecer da
Conselheira Ana Lucia TararthudbB) 53409/2008-16 — Reativacdo de matricula de Adexdra
Katherina Reck Vieira. Face a auséncia do relator, Conselheiro Emerstko&ski, seu parecer
foi lido pelo Conselheiro Heraldo Maciel Franca Mimd. Parecer:De acordo com o Art. 19 da
resolucdo 40/06-CEPE ‘fica vedado o retorno do neegaiuno) ao turno, a habilitacdo, ao
campus ou ao curso de origem exceto por outra falmangresso regular ou por autorizagao do
CEPE’. Isto posto, e, tendo em vista que ha pretede cabe ao CEPE decidir em favor ou néo
dos interessados em casos como esse, valendoss®lilse de mérito quanto ao pleito. Neste caso
especifico, observa-se que temos uma académicanb@stomprometida, ja no sétimo periodo, de
um curso que apresenta vagas ociosas, atualmesgédntando um curso que nao deseja, por uma
circunstancia ja superada. Desta maneira, entendaiuke € de interesse desta instituicdo auxiliar
o desenvolvimento académico dos alunos, respeitaadoedida do possivel seus desejos e sendo
ainda o coordenador do curso favoravel a solicimcda interessada, comprovando seu
comprometimento, sou de parecer favoravel ao pltgtanteressada, possibilitando que a mesma
seja reintegrada ao curso de Geoldgi&m votacao o parecer foi aprovado por unaninedad)
Processo n°® 038311/2008-39 — Criacao do Curso Superde Tecnologia em Aquicultura.
Processo relatado pela Conselheira Madlaine Céliarda que exarou parecer favoravel a criacéo
do curso, conforme segueCénsiderando-se que 0 presente processo atendagéneias formais

e regimentais desta UFPR e apresenta proposta ¢&aw de interesse para a comunidade
estudantil, sou pelo deferimento da criagdo do Gussiperior de Tecnologia em Aquicultura do
Centro de Estudos do MarEm discussao e votacdo, o parecer foi aprovamoupanimidade,
condicionado a anexa¢do no processo da ata doriBleltdDepartamento de Fisiologia, tendo em
vista a oferta de disciplinas daquele Departameat@urso em questab0) Processo com pedido

de vista n° 001015/2008-82 — Proposta do NEAD deté&xhcdo das Resolucbes 28 e 29/08-
CEPE. O relator de vista, Conselheiro Marco AurélioiNim leu seu parecer contrario a proposta.
Em seguida foi apresentado o parecer do relatginatj Conselheiro Emerson Rolkouski, lido pelo
Conselheiro Heraldo Maciel Franca Madeira, favoraaealteracdo das resolugbes na forma
apresentada pelo NEAD. Em discusséo registrouagar tapenas da atualizacdo das disposicdes
relacionadas aos “considerandos” da Resolucédociaspente onde estdo citadas as legislacdes
diretamente ligadas a matéria. Também houve otregle que a atualizacdo solicitada ndo afetava
o mérito das Resolucdes 28 e 29/08-CEPE, uma wea quoposta aprovada por este Conselho ja
contemplava a nova legislacdo. Feitos os esclaeston, os pareceres foram colocados em
votacdo, sendo o parecer original aprovado por maaie votos (9x4). O processo n° 047702/2007-
63 — Proposta de Criagdo do Nucleo das Empresasrdsiia UFPR foi retirado de pauta. Nada
mais havendo a tratar, a Presidente agradecesengeede todos e declarou encerrada a sesséo, da
qual eu, Dionei José da Silva, Secretario, lavpgesente ata.



