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Ata da Sessao do Conselho Universitario da Univedade Federal do Parana realizada em
29 de julho de 2010.

Aos vinte e nove dias do més de julho do ano ddi€ mez, as nove horas e trinta minutos, na
Sala do Conselho Universitario, reuniu-se o Comsélhiversitario da Universidade Federal do
Parana sob a presidénda Magnifico Reitor, Professor Doutor Zaki Akel 8iaho. Presentes o
Vice-Reitor, Professor Doutor Rogério Andrade Matire os Conselheiros Titulares Alessandro
Rodrigo Pedroso Tomasi, Almir Anténio Urbanetz, Alea Bona Filho, Ana Maria Silvello
Pereira, Armando Luiz Nicolini Delgado, Carlos Galves Pinto, Paulo Cesar Semicek, Phillipe
Batiuk Trindade, Chisato Oka Fiori, Nelson Luis IBasa Rebellato, Daniel Ikenaga, Dieval
Guizelini, Dione Maria Menz, Eneida Desiree Salgagtiene Cordeiro Guérios, Eva Cristina
Rodrigues Avelar Dalmolin, Guilherme Hideo Assabkassaka, Alexander Czajkowski, Luisa
Fanes, Luiz Antonio Passos Cardoso, Luiz CarlogaB¥eira, Fernando Marinho Mezzadri,
Norma da Luz Ferrarini, Mauro Lacerda Santos Filktiizy Téannia Reichembach, Regina
Maria Hartog Pombo Rodriguez, Vera Karam de Chu8aomualdo Wandresen, Romulo de
Souza Leitdo Neto, Soraya Rosana Torres Kudri, &SdMaria Breda, Vera Lucia Israel e
Marcelo Luiz Curado. Presentes também a Pré-Reiter@estdo de Pessoas, Senhora Laryssa
Martins Born, e a Pro-Reitora de Planejamento, @egdo e Financas, Professora Lucia Regina
Assumpcdo Montanhini. Justificaram suas ausénad3omselheiros. Alex Ferreira Garcia, Ana
Sofia Climaco Monteiro de Oliveira, Anderson Marclms Santos, Camila do Carmo Hermida,
Carla Cristina Bitdinger Cobalchini, Consuelo AlgidBorba Duarte Schlichta, Liane Maria
Bertucci, Jayme Bordini Junior, Maria Augusta Baoks#, Valdo José Cavallet, Vicente
Pacheco e Vitor Afonso Hoeflich. Havendo quérumPmsidente declarou aberta a sessao
colocando em analise e discusséo a ata da reunid@ @3 de junho, 9h30, a qual foi aprovada
por unanimidadeOrdem do Dia: 01) Processo n°® 022155/2010-%7Criacdo do Curso de
Bacharelado em Informatica Biomédica.Interessado: Setor de Ciéncias Exatas. Relator de
vista: Conselheiro Mauro Lacerda Santos Filho. Relariginal: Conselheiro Savio Marcelo
Leite Moreira da Silva. O relator de vista, Conselln Mauro Lacerda Santos Filho, leu seu
parecer exarado nos seguintes termd®&3sn “se considerando o disposto nas consideragcdes
apresentadas no corpo deste relato, e em consamaticéta com o ensejo do conselheiro
relator original, que objetivava de forma Obvia pravacdo do pleito requerido, e ainda a luz
dos esclarecimentos apresentados quanto aos eveotwdicionantes participes do relator
original, que de forma escorreita reparam as dusgidargidas, este conselheiro relator de vistas
exara parecer favoravel a criacdo pelo Departamed® Informatica do Setor de Ciéncias
Exatas da Universidade Federal do Paran&d do cursdrdormatica Biomédica nos moldes do
processo apresentado. Conclui o parecer o desejoesd de alvissaras aos criadores deste
programa, lembrando-os que possuem uma histériaudesso centenario a ser emulada, e ao
mesmo tempo a lhes dar guarida na certeza de estaepetindo o gesto de nossos proceres,
gue alteraram a trajetéria social, econdmica, teldgica e cultural do Estado do ParahdNa
sequéncia, o parecer do Conselheiro Savio Marcelite LMoreira da Silva foi lido pelo
Conselheiro Luiz Antonio Passos Cardoso: “Dignte do exposto, sou de parecer favoravel a
aprovacao do presente pleito, nos termos do ine{sdo artigo 23 do Estatuto da UFPR
condicionado a: Ajuste do projeto e da matriz ccuitar, fundamentalmente para tender o perfil
de formacdo do egresso no que diz respeito a ptapepresentada para “formacao
humanistica, compreensdo do mundo e da sociedalie desenvolvimento de habilidades de
trabalho em grupo e de comunicacao e expressaaistdjdos planos de ensino das disciplinas
reconstruindo as ementas principalmente as quessemem a “Ementa varidvel, focalizando
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topicos de ...”, “Focara topicos de ...” complemadas com o nome da disciplina, além de
outras extremamente resumidas. Manifestacdo derarau@o Conselho Setorial do Setor de
Saude frente a oferta das disciplinas de sauddicalpelo Departamento de Enfermadgeim
discusséo e votacao, a proposta de criacdo do @arbdormatica Biomédica foi aprovado por
unanimidade, nos termos do parecer do ConselheswardiLacerda Santos Filh@2) Processo

n° 099421/2009-58 — Recurso de Daniel Soares de #joacontra decisdo do CEPE que
indeferiu reintegracdo no curso de MedicinaRelator de vista, Conselheiro Daniel lkenaga e
relatora original, Conselheira Ana Sofia Climacontéiro de Oliveira. O relator de vista emitiu
0 seguinte parecerEm suma: considerando que o aluno detinha condegp®ecial (visto que
seus requerimentos desde o inicio vieram acomparshdé justificativas médicas relevantes e o
préprio aluno, comprovadamente, teve acompanhammettico da propria UFPR, que, assim,
reconheceu sua condicdo especial) o tratamentdipsiadministrativo que Ihe deveria ser
dado também deveria ser especial. Esta é a inteapé® adequada ao art. 5°. “caput”, da
Constituicdo Federal de 1988, que erige o princigiastitucional da Isonomia. Tal principio —
que deve orientar tanto a acdo dos particularesmaaa conduta administrativa do Estado —
intenta instaurar, para além da mera igualdade falmo tratamento diferente para os
desiguais. S6 se atinge efetiva justica — e istma diretriz constitucional — quanto os desiguais
sdo tratados de modo desigual. Uma vez que a situaqui discutida alberga, de modo claro,
uma situacdo excepcional, de aluno em condi¢cdescedpque necessita, da parte de nossa
Universidade, de uma atencdo também especial, @ purfria aplicacdo de dispositivos
regimentais que ndo levem conta esta excepciorgdidegio podem ser considerados validos.
Para além disso, ha um outro fator importante caraliém diz respeito a questdo de tratamento
isondbmico em situacdes como esta: é que recentendecidiu-se na esfera administrativa —
com participacdo do coordenador do NAA, da préeritde graduacdo, da representacao
estudantil e alguns diretores de setor — que o dexaptema do jubilamento deveria, antes de
ser apreciado pelas instancias administrativas,resofum crivo especial, para o que a
administracdo buscou envidar um conjunto de es&rgwlusive buscando desobstruir a pauta
do CEPE e do COUN com tais situagfes que, na naadws casos, pode sofrer uma solucéo
prévia satisfatoria. Pois bem: aqui a situacdo nBm enquadrada exatamente como de
“jubilamento”, mas como de “abandono de curso”, aiey diga-se, acaba por resultar nos
mesmos efeitos deletérios para o estudante. Netedsdnbém proceder a um tratamento
iIsondmico a fim de que ambas as situagbes quetaesula “expulsdo” do estudante da UFPR
(jubilamento e abandono de curso) possam ser toatbm o mesmo cuidado, a mesma
parcimbnia e a mesma sensibilidade. Este é pre@ntan caso deste processo. Sou de parecer
favoravel ao reingresso do discente, concedendaaaopnecessario a sua formacao, com
orientacdo e acompanhamento académico, iniciandsegundo semestre de 2010 parecer
da relatora original pelo improvimento do recursplido pela Conselheira Chisato Oka Fiori.
Em discussdo o parecer original foi aprovado poion@ade votos (21x11)03) Processo n°
007761/2010-02 — Recurso de Sérgio Luiz Schmidt ¢@decisdo do CEPE que indeferiu
equivaléncia de disciplina do Curso de Engenharia i@l. O processo foi relatado pelo
Conselheiro Almir Antbnio Urbanetz que exarou paremos seguintes termosApos analise
minuciosa deste processo, considerando que: 1.8agéa institucional indicou o direito do
aluno em receber 149 horas adicionais de equivaéng.a Coordenacdo do Curso de
Engenharia Civil concedeu um acréscimo de 180 hnoaslimero de equivaléncias, superior as
149 horas indicadas como de direito do aluno, contodeclaracdo do NAA constante na folha
15 deste processo e conforme comprovado no hist@scolar do aluno (folha 25), Sou pelo
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indeferimento da totalidade de 300 horas de eqéivaih pleiteada pelo requerenteEm
discussao o parecer foi aprovado por maioria desv{®5x6). Nada mais havendo a tratar, o
Presidente agradeceu a presenca de todos e deefam@wada a sessao, da qual eu, Dionei José
da Silva, Secretério, lavrei a presente ata.



