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Ata da Sessado do Conselho Universitario da Univetiade Federal do Parana realizada em 30
de abril de 20009.

Aos trinta dias do més de abril do ano dois milowen as nove horas, na Sala do Conselho
Universitario, reuniu-se o Conselho Universitaria Wniversidade Federal do Parana sob a
presidéncia do Magnifico Reitor, Professor DoutakiZAkel Sobrinho. Presentes o Vice-Reitor,
Professor Doutor Rogério Andrade Mulinari e os @thmsiros Titulares Luiz Vamberto Santana,
Sidon Keinert Junior, Ana Lucia Tararthuch, Ana Maviuratori, Sénia Maria Breda, Augusto
Brandini Neto, Chisato Oka Fiori, Daniel Ikenagarivan Brito da Silva, Dimas Agostinho da
Silva, Heraldo Maciel Franca Madeira, Ettiene Coa&uérios, Janeslei Aparecida Albuquerque,
Jodo Carlos dos Santos Horst Filho, Jodo VitornPiteixoto, José Marcelo Rocha Aranha, Ligia
Eliana Setenareski, Luiz Carlos Baeta Vieira, Ma@laélia de Lima, Marcio José Fraxino Bindo,
Maria Emilia Daudt von der Heyde, Maria Tarcisav&iBega, Wiliam Alves Barbosa, Milton
Carlos Mariotti, Moisés Prates Silveira, Ricardorbédo Fonseca, Roberto Ratzke, Roberto Tadeu
Raittz, Lucia Helena Alencastro, Savio Marcelo &elfloreira da Silva, Soraya Rosana Torres
Kudri, Thiago Vinicius de Almeida da Silva, Valdosg Cavallet, Vanessa Goncalves Curty, Vania
Mari Salvi Andrzejevski e Vicente Pacheco. Preseméenbém os Conselheiros Suplentes Edson
Aparecido Mitishita, Angelo Ricardo de Andrade Megatti, Tibirica Kriiger Moreira, Lais
Murakami, Norma da Luz Ferrarini e Vera LuUcia |$ra@resentes ainda o Pré-Reitor de
Administracdo, Professor Paulo Roberto Rocha KrigePro-Reitora de Assuntos Estudantis,
Professora Rita de Cassia Lopes, a Pro-Reitoraxten&io e Cultura, Professora Elenice Mara
Matos Novak, a Pro-Reitora de Graduacao, Profeddaraa Amélia Sabbag Zainko, a Pré-Reitora
de Planejamento, Orcamento e Financas, Professoca [Regina Assumpcdo Montanhini, e
representando a Pré-Reitoria de Gestdo de Pess@enhor Marcos Solivan Camargo. Presente
também o Professor Doutor Raul von der Heyde, Gomdor Geral do Nucleo de Concursos.
Justificaram suas auséncias os Conselheiros Almitdmo Urbanetz, Eduardo Harder, Eneida
Desiree Salgado, Ligia Negri, Vanessa Kava-Corddifaria Augusta Bolsanello e Verbnica
Branco. Havendo quérum o Presidente declarou abestssao colocando em analise e votacéo a
ata da sessao realizada no dia nove de abril denter a qual foi aprovada por unanimidade. Nos
informes o Presidente iniciou dando posse aos n@mesentantes do Setor de Ciéncias da Saude
junto ao CEPE: Professores Milton Carlos Mariatbmo representante titular e Jayme Bordini
Junior, como suplente. Ainda na parte dos informe2residente registrou reunido ocorrida no
Gabinete do Reitor com o Diretor do Setor Litofatpfessor Valdo Cavallet, sobre projetos
pedagogicos referentes aquele Setor que dever@acmminhados, para deliberacdo dos Conselhos
Superiores. Desta reunido ficou definido com aqdéekecao o prazo de trinta dias para o envio
destes processos. Na sequéncia o Conselheiro blekéddiel Franca Madeira solicitou que a
comissdo criada pelo COUN sobre o IFET e a Escélnita fosse convidada a participar do
processo de negociacdo que vem ocorrendo entresegpiantes destes 6rgdos e a administracao
central. O pedido foi acatad@rdem do Dia: 01) Processo n°® 070968/2009-71 — Posfa do
Centro de Estudos do Mar de concesséao do titulo eofessor Emeérito ao Professor Frederico
Pereira Brandini. Comissdo: Conselheiros José Marcelo Rocha AranhdpsCEstevam Nolf
Damiani e Jodo Carlos dos Santos Horst Filho. Os€beiro José Marcelo Rocha Aranha, leu o
parecer da Comisséo favoravel a concessao do, fitmtado nos seguintes termoBela andlise do
curriculo e pela analise da brilhante carreira daselvida pelo professor Dr. Frederico Pereira Bramd

sou de parecer favoravel a concessao do titulo mdeBsor Emérito de acordo com a Resolugdo 50/04-
COUN'. Em discusséo a Conselheira Chisato Oka Fiomadiretora do Setor de Ciéncias da
Terra, parabenizou a comissao pelo parecer, apaode para enfatizar as qualidade do Professor
Frederico Pereira Brandini e sua trajetéria pianaa criagdo do Centro de Biologia Marinha, atual
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Centro de Estudos do Mar. Encerradas as manifestag@arecer da comissao foi colocado em
votacdo sendo o mesmo aprovado por unanimid¥jeProcesso n°® 065275/2009-67 — Proposta
das Pré-Reitorias de Assuntos Estudantis e de Gradgao de alteracdo da Resolugéo n° 23/99-
COUN que dispbe sobre “A Semana de Recepc¢éo aos @abs da UFPR”. O Conselheiro
Ricardo Marcelo Fonseca leu o parecer da Relatbomselheira Vera Karam de Chueiri, da
seguinte forma apresentadd&nt 18 de fevereiro de 2009 as pro-reitorias de geadio e assisténcia
estudantil encaminham a este conselho universitariposta de atualizacéo e, consequente, alteratgfio
resolucdo 23/99 tendo em vista a necessidade dpuadesta normativa relativa a recepgéo de calouass
recentes experiéncias empreendidas pela institug@oo a descentralizacdo da semana de recepcgao de
calouros para os respectivos setores da UFPR. Apgsta modifica o art. 1°, caput e pardgrafos da
resolugdo 23/99 transferindo aos setores e sugsertiwvas diretorias a competéncia para o detalhamen
das atividades da semana de recepc¢do dos caloAinda, estabelece que aos diretores cabe desigmar o
membros da comisséo setorial encarregada da orggéiz e acompanhamento das atividades programadas
com o apoio da PRAE e da PROGRAD. Em tal comisséb garantida a representacdo da direcdo do
setor, da coordenacédo de curso e dos centros aidlios académicos. Ainda, mantém a proibicdo da to

e qualquer manifestacdo de recepcdo aos calourdespeeteranos que ndo seja articulada com a
programagéo agora setorial. Retira o prazo de 3@sdpara apuracdo de infragdo nos termos do que
estabelece o regimento geral da UFPR deixando-prézo) em aberto. No art. 2° a proposta mantém o
caput e modifica os paragrafos, retirando a segupdee do paragrafo 1°, agregando o apoio da PRAE e
modificando integralmente o paragrafo 2° que fiomca seguinte redagéo: A UFPR cedera o espaco para
manifestacdo estudantil de recepgao festiva aosvaaios no teste seletivo e aos calouros, desdeague,
atividades ligadas a estes eventos, sejam de cagdiiecativo/informativo e de integracdo e tenhadosi
devidamente programadas pelas comissfes setogajmonsaveis pela Semana (...). No art. 3° a prapost
retira o paragrafo Unico que faz mengdo a campaetiacativa sobre a violéncia em consonancia com a
catedra de cultura pela paz. Em 03 de marco de 2@ processo € distribuido para relato, cujo pare
segue a baixo: Do pareceproposta merece ser acolhida na perspectiva daetdsalizacao dos eventos de
recepcdo conforme as peculiaridades de cada sefor @ apoio da PRAE e PROGRAD. Todavia, ressalvo
que a manutencgéo de prazo para apuracdo de infraigdplinar € a medida mais correta e, neste slenti
proponho seja este determinado em 60 "di&m discusséo, foi sugerido que no 8§ 2° do &td&
proposta fosse incluido queA“UFPR cedera o espaco e patriménio para a maritSst
estudantil de recepcao festiva aos aprovados nte tesletivo e aos calourbsA incluséo foi
acatada. Encerrando a discussdo o Presidente alestaresponsabilizacdo coletiva que deveria
haver nas atividades vinculadas a semana de recelpgicalouros, o que ja foi observado nas
atividades desenvolvidas junto aos novos caloutss iggressaram no ano 2009. Encerradas as
manifestacdes o parecer foi colocado em votagadmiose mesmo aprovado por maioria de votos
(34x02).03) Processo n° 047104/2008-75 — Recurso de Martege Silva contra decisdo do
CEPE - jubilamento. Relatores de vista, Conselheiros Roberto Ratzkagr#to Brandini Neto e
relatora original, Conselheira Marineli Joaquim &teiO Conselheiro Roberto Ratzke exarou
parecer fesfavoravel a prorrogagdo do prazo para conclus@&ocurso do requereriteEm seguida o
Conselheiro Augusto Brandini Neto procedeu a leitde seu parecer favoravel a solicitacéo.
Diante da substituicdo da Conselheira Marineli doagMéier como representante do Setor de
Ciéncias da Saude junto ao CEPE, seu parecerdiipielo Conselheiro Milton Carlos Mariotti.
Parecer contrario ao provimento do recurso. Emudssio, o Conselheiro Daniel Ikenaga registrou
a existéncia de fatos novos contidos em documenes deveriam ser considerados antes do
julgamento do processo. Face ao exposto, o ComselArgelo Ricardo de Andrade Menegatti
solicitou vista dos auto94) Processo Seletivo da UFPR a patrtir da reestrutacdo do ENEM.

O Presidente iniciou fornecendo as ultimas notisiasre a proposta do MEC, com énfase a
manifestacdo da ANDIFES contendo a necessidadendediscussdo mais aprofundada sobre o
tema. Em seguida o Presidente passou a palavra-Rdiora de Graduacgdo, Professora Maria
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Amélia Sabbag Zainko, que junto ao Professor Ranlder Heyde elaborou apresentagcéo contendo
informacBes mais detalhadas sobre a proposta apadsepelo Ministério. Neste momento o
Magnifico Reitor justificou a necessidade de awmesg temporariamente da sessdo, sendo a
presidéncia assumida pelo Vice-Reitor, Profess@éRo Andrade Mulinari. Com a palavra, a Pro-
Reitora de Graduacao fez uma breve explanacdo sebnéio que participou em Brasilia com o
Professor Raul von der Heyde e com a presenca deet&éa de Ensino Superior do MEC,
representantes do INEP e das Universidades. Enmeesxplicou que foram aprofundadas as
discussBes sobre a proposta do Ministério da atdia do ENEM em substituicdo aos processos
seletivos das IFES para ingresso nos cursos delsagad. Destacou que tanto da apresentacao
quanto dos debates, a percepcéo foi de que muwtdsegpda proposta do MEC ainda permaneciam
indefinidos, tanto os vinculados a conteudo commems necessarios para a operacionalizacao do
sistema. Diante deste novo panorama, a Pro-Reitmmaifestou o sentimento de que até
Universidades que ja haviam aderido a proposta ihistdrio comecaram a fazer uma nova leitura
do processo. Também informou que o prazo dado &G para a manifestagdo das IFES foi
prorrogado para o dia 19 de maio para uma maicusssio interna das IFES. Finalizando a parte
introdutéria, a Pro-Reitora de Graduacdo manifestowomento rico ndo so para discutir a proposta
do MEC, mas também para uma discusséo ampliada askdormas de ingresso nas instituicdes de
ensino superior, processo este que poderia samadidepela UFPR. Outro ponto colocado na
reunido ocorrida em Brasilia foi o relacionadoternieréncia a autonomia universitaria diante desta
proposta apresentada pelo MEC. Também lembroudenteo do processo de discusséao interna e
conforme anteriormente combinado, foi disponibdzadocumento intitulado “Unificacdo dos
Processos Seletivos das IFES a partir da Reestgd@imrdo ENEM” para que os dirigentes
promovessem debates nos setores e o0 envio de Gegedtinto a esta ampla discussdo, também
foram convidadas as entidades (APUFPR, SINDITE®ICE) para participarem do processo. Ato
seguinte, a palavra foi dada ao Professor RauldesrHeyde, que, na qualidade de Coordenador
Geral do Nucleo de Concursos e participante daidqeutom o MEC, apresentou os detalhes da
proposta do MEC, em especial sobre algumas deésiséguidos dos respectivos esclarecimentos:
“Contetdo — Em construcdo — INEP, SESU, Comissdsodernanga. Lingua Estrangeira — Em 2009 néo
h& inglés e espanhol (2010). Correcdo da redacdtorretores recebem a prova on-line — 2 correcdes —
havendo discrepéancia: 32 correcdo — Impressao -h&egrafica até imprimir totalidade das provas.d\p
MEC, PM, PF. Distribuicdo — Apoio PRF e PF. Apliéac— Nao sera utilizado detector de metal. 1.600
cidades envolvidas. Data Proposta — 03/10/2009 raHo: 13h as 18h — Ciéncias Humanas e da Natureza:
100 questdes. — 04/10/2009 — Horéario: Manha — Laggns e Redacgdo — duracdo: 4h — Tarde: Matemética
— duracéo: 2h30min. DIVULGACAO RESULTADOS — 04(@92- Resultado das provas objetivas.
08/01/2009 — Resultado final. 11/01/2010 — Ins@&;d0 sistema de selegdo unificada. Fevereiro: ¢&ela
dos candidatos selecionado&m discussédo, a Conselheira Norma da Luz Feirarocedeu a leitura

de documento contendo a posi¢cao do Conselho Sedori&etor de Ciéncias Humanas, Letras e
Artes quanto ao temaQO“Conselho Setorial do Setor de Ciéncias Humanesat e Artes realizado em

28 de abril de 2009, tomou a seguinte posicao quamtadesao ao vestibular unificado: NESTE
MOMENTO, A POSICAO E PELA NAO ADESAO A PROPOSTAUREICACAO DOS PROCESSOS
SELETIVOS DAS IFES A PARTIR DA REESTRUTURACAO DEMEMIém da exigiidade do prazo
determinado pelo MEC para as IFES decidirem a adesdi sistema unificado do processo seletivo para
ingresso nas IFES, outros pontos foram abordado€oselho Setorial ocorrido em 28 de abril de 2009,
guando esteve presente a professora Dra. lara BenegquCosta, do Nucleo de Concursos, apresentando o
documento elaborado pela Comissdo da UFPR queselstente desta discussdo. Mérito do MEC ao colocar
a discussao do vestibular em pauta, demérito d&SIRa0 anteciparem a discussdo. Devemos sim discuti
0 processo vestibular da UFPR e aprimora-lo. A @®tp inicialmente, pode parecer negativa, mas pode
acelerar o estabelecimento de politicas publicasapa educacdo ndo sO superior, efetivando uma
integracdo entre diferentes niveis do ensino tacessaria para a melhoria da educacdo, anunciando a
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concretizacdo de um Sistema Nacional de Educagdsidjpnamento de apenas alguns conselheiros). Até
que ponto importa a opinido do Conselho Setorigntk da sistemética adotada pelo MEC, dada a
exiglidade do prazo e os poucos subsidios docuimentie dados disponiveis para fazer uma avalialgio
sistema proposto? A falacia estd em querer ava@uilo que ndo existe: um sistema de ensino. Nao é
melhor forma de fortalecer uma politica de integra@ntre os diferentes niveis de ensino. Mais weaaav
Universidade publica é convocada para resolver, @iga, solucionar problemas sociais caracteristices
uma sociedade de classes. Obviamente cabe a Uidiadesfazer essa discussao e apontar caminhos para
transformar essa realidade de acentuadas desigdalslamas ndo € possivel que a Universidade, s, si
venha a resolver essas problematicas sociais. @rigdENEM deve ser avaliado. Neste momento o ENEM
tem sido apresentado como um sistema de avalidgdierde, mas constata-se que a maioria desconbece
proprio processo do ENEM. O processo e 0 objetigosdlecdo para ingresso na Universidade sdo de
naturezas diferentes do objetivo e do processovddiagdo do ENEM. Portanto, atrelar o processo de
ingresso na Universidade a avaliagdo do ENEM ingpken fazer uma composicéo forcada de instancias e
objetivos diferenciados. Qual a qualidade do ENEM?processo pode vir a reforcar a exclusdo e a
elitizacdo do alunado, oportunizando aqueles corthones condi¢cdes socioeconémicas educacionais virem
a ocupar vagas na maioria das IFES brasileiras, pdéque sdo esses que terdo melhores condicfes de s
manterem em outras cidades. Qual a politica deszssi@ estudantil para prover essa prevista mohdliel
estudantil? Qual a infraestrutura fisica, humankbogistica para dar conta desse processo? Necessidad
discutir o PROVAR e as politicas afirmativas da BHBnto com a questdo do vestibular unificado. Rao
cuidado pedagdgico na implantacdo dessa proposjaeleva a um descuido com a qualidade do ensino
superior. Parece copia de modelos de outros pajsespouco tem a ver com a realidade brasileira. N&o
esta se considerando a diversidade brasileira. @ali¢do entre as diretrizes curriculares que sdéon
atender as demandas que caracterizam as difererggisnais e um vestibular unificado que significa
abafar tais diferencas. Questiona-se a articulagd® adesdo ao sistema unificado de selecdo e a
contrapartida financeira para a assisténcia estuilasem haver clareza de critérios e de previsdo
orcamentaria, além da punicdo daquelas IFES quevemtura ndo venham adotar o sistema do vestibular
unificado. Questiona-se a perda da autonomia dastin¢cdes e dos cursos, na elaboracéo das prouvas q
tém como objetivo avaliar e valorizar conteudosessdrios para cursar a graduacgdo, respeitando as
especificidades. Questiona-se a garantia do sigljsonomia e da seguranga na elaboracao, contecca
aplicacdo e correcdo das provas na proposta doilvalstr unificado. Até que ponto favorecera nédo s0 a
boas escolas particulares, mas também as regidds orensino publico &€ de melhor qualidade? Prejdizo
ensino meédio profissionalizante e favorecimentadsino médio generalista. A politica publica prpadi
deve ser a de investir na Educacao Basica e ampbavagas e o investimento nas universidades @ablic

O que esta por detras desta proposta? Qual o ofgjetNeste momento, a posicdo é pela ndo adesdo a
proposta de unificacdo dos Processos SeletivodRiES a partir da Reestruturacdo do ErferAinda em
discussédo, o Conselheiro Valdo José Cavallet explec complexidade do concurso vestibular da
UFPR e a trajetoria para alcancarmos o nivel d8elque servia inclusive de modelo para outras
instituicbes. Também lembrou que se o sistema extarétivo ndo poderia ser desconsiderada a
autonomia universitaria garantida pela Constituieéderal. Como encaminhamento o Conselheiro
Valdo José Cavallet sugeriu a criacdo de um grgpdiscussdo na UFPR, com a participacao de
outros segmentos, para um debate profundo soladessttica, permitindo que até o dia dezenove
de maio o COUN possa manifestar sua posicdo iostital. O Conselheiro Daniel Ikenaga
acompanhou a manifestacdo do Conselheiro Valdo Qasallet, complementando com os dados
dos ultimos anos dos resultados do ENEM. Regigiosicdo contraria a forma com que a proposta
estava sendo conduzida impositivamente pelo MEQ@péan entendendo oportuno a ampliacao
desta discusséo incluindo o ensino basico e o @nmiblico. A Conselheira Ettiene Cordeiro
Guérios entendeu relevante o viés dado pela PROG&ADelacdo ao tema, inclusive no que se
refere a questdo operacional da proposta que parstar muito indefinida pelo proprio Ministério.
Nesse sentido via que a questdo deveria ser tratadacautela, principalmente no ambito das
guestbes pedagdgicas, uma vez que dependendo idmpamento adotado, na pratica, 0 mesmo
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poderia representar prejuizos a avancos ja alcaagd@mbém via como importante a discussao
sobre o sistema de acesso ao ensino superiorizaéimdd a Conselheira Ettiene Cordeiro Guérios
também concordou com a ampliacédo da discussaovemada outras instancias, sendo que a UFPR
deveria protagonizar o debate. A Conselheira Janéglarecida Albuguerque declarou posicéo
favoravel a qualquer politica que venha a amplerf@mas de acesso ao ensino publico,
considerando que nas atuais circunstancias o emsiperior no Brasil era um privilégio para
poucos. No seu entender o tecnicismo e a merzagdlo da educacéo no Brasil estdo impregnados
no sistema, observando o formato da prova do ENENMommelhor que varios vestibulares. Em
seguida a Pro-Reitora de Graduacdao registrou dufeP&R vinha tentando uma aproximag&o com o
ensino médio e o ensino fundamental, no sentideafestituicdo de um sistema nacional de
educacdo. Também registrou que do que vinha acdrapdn até o presente momento nao
concordava com a posi¢cao de simplificar o examé&N&M como uma forma de acesso mais
democratica. A Conselheira Maria Emilia Daudt ven Heyde, enquanto representante do Setor de
Ciéncias da Saude, registrou posicionamento dodllum$Setorial daquele Setor contrario a adesao
da proposta na forma encaminhada pelo MEC. O Cuosisel Heraldo Maciel Franca Madeira
sugeriu que a Universidade criasse link contendo todos os documentos relativos ao tema,
inclusive disponibilizando programa de computac@o ple idealizado onde os participantes
poderiam debater assuntos por via eletrbnica. Gidenete concordou com a idéia solicitando ao
conselheiro Heraldo Maciel Franca Madeira passtlltes a Pro-Reitora de Graduacgéo. O Vice-
Presidente manifestou a compreenséo de identificarico momento para que a Universidade se
envolva com o ensino basico. Também via que naogtapencaminhada pelo MEC, aspectos
regionais ndo poderiam ser desconsiderados, em@odembém importante ouvir as contribui¢cdes
para, ao final, verificassem como a UFPR iria &aalsuas acdes para o Ministério. Encerrando a
discussédo, o Presidente fez um breve histéricod®a@ proposta foi sendo apresentada pelo MEC.
Inicialmente em uma reunido do Ministro com os &e#, este sinalizou que estudos estavam
sendo realizados visando mudancas gerais no caneesibular. Num segundo momento, na
inauguracao da nova sede da ANDIFES, o Ministromaiou que o MEC ja havia constituido uma
proposta a qual seria em breve colocada em paataeliéncia, o Ministro apresentou em uma
reunido da ANDIFES a proposta de unificacdo dosgw®os seletivos das IFES a partir da
reestruturacdo do ENEM, como um plano piloto aa#icado em algumas IFES visando sua
ampliacdo a partir de 2010. Em seguida, o Presdamtervou que o Ministro se deu conta que a
questdo era muito mais complexa envolvendo varifisuldades inclusive do ponto de vista
operacional. Em relacdo a ANDIFES, j4 havia umacposbastante cautelosa sobre o assunto,
expressada em documento disponibilizado aos camsmsh Diante ao exposto e considerando o
prazo adicional dado pelo MEC para o pronunciameas Universidades, o Presidente sugeriu a
criacdo de uma comissdo do COUN para promover $omimeunifes publicas visando amplo
debate com a comunidade e outros segmentos, endlzaSecretaria Municipal e Estadual de
Educacdao, as entidades e demais interessados. déagensenso em torno da proposta, a comissao
ficou assim constituida: presidente: ProfessoraidVlAmélia Sabbag Zainko; membros: Ettiéne
Cordeiro Guérios (suplente — Clara Brener Mind&lprma da Luz Ferrarini (suplente — Maria
Tarcisa Silva Bega), Valdo José Cavallet (suplentera Lucia Israel), Vanessa Curty (suplente —
Roberto Raittz), Lais Murakami (suplente — LigiaaBh Setenareski), Daniel lkenaga (suplente —
Augusto Brandini Neto), Janeslei Aparecida Albuquer (suplente — Maria Madalena Ames) e
Raul von der Heyde. Encerrada a pauta e nada maentio a tratar o Presidente agradeceu a
presenca de todos e declarou encerrada a sessfimldau, Dionei José da Silva, Secretario, lavrei
a presente ata.



